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Наведено результати визначення адаптивних особливостей 

голозерних зразків вівса за кількісними ознаками продуктивності. 

Встановлено сортозразки з високою та середньою пластичністю, 

стабільним її проявом за масою зерна у волоті, масою рослини, 

кількістю зерен у волоті, продуктивною кущистістю. 
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Вступ. Селекція на екологічну пластичність набуває особливого 

значення у вирішенні питань адаптації рослинництва до змін клімату. 

Цей напрям гарантує отримання стабільних і високих урожаїв за 

різних умовах вегетації. Екологічною пластичністю вважають середню 

реакцію сорту на зміну умов середовища, а стабільність – це 

відхилення емпіричних даних у кожному середовищі від середньої 

реакції [17].  

За даними В. З. Пакудіна і Л. М. Лопатіної [17], коефіцієнт 

регресії (bi) характеризує середню реакцію сорту на зміну умов 

середовища, показує його пластичність і дає можливість прогнозувати 

зміну досліджуваної ознаки в рамках конкретних умов. Варіанса 

стабільності ознаки (Si
2) показує, наскільки надійно сорт відповідає цій 

пластичності, яку оцінив коефіцієнт регресії. 

При порівнянні показників пластичності досліджуваних сортів 

генотипи з коефіцієнтом b > 1 належать до високопластичних (щодо 

середньої групової), за 1 > b = 0 – до відносно низькопластичних. 

Якщо показник пластичності сорту достовірно не відрізняється від 

одиниці, то сорт за реакцією на зміну умов середовища не 

відрізняється від середньої групової [2].  
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Визначення показників екологічної адаптивності за  

продуктивністю та кількісними ознаками, які характеризують 

врожайність та якість зерна, широко використовують для різних 

культур: пшениці озимої [3, 11, 16, 18, 25], ячменю ярого [21, 23, 24], 

вівса  [1, 11, 12, 16],  бобових [6, 20, 21, 26], цукрових буряків [9]. 

Оцінка екологічної пластичності та стабільності сортів 

сільськогосподарських культур дає можливість різнобічно 

охарактеризувати їх щодо потенціальної продуктивності, 

технологічної якості та стійкості до дії стресових факторів [19]. 

Вказані величини за своєю суттю є взаємодоповнюючими 

показниками, і високостабільні гібриди на зміну зовнішніх умов 

відповідають більш прогнозованою реакцією [8].  На підставі цього 

твердження випливає, що адаптивність належить до реакції на 

передбачувані впливи зовнішнього середовища, а стабільність – 

навпаки [29]. При вивченні взаємодії генотип × середовище (G × E) у 

різних культур найбільш широко використовують порівняльний 

метод [28, 31, 32]. 

Метою наших досліджень було визначити показники 

екологічної пластичності і стабільності зразків голозерного вівса за 

кількісними ознаками продуктивності та встановити високо- і 

середньопластичні зразки з стабільним її проявом за 

проаналізованими ознаками. 

Матеріали і методи. Для оцінки екологічної пластичності та 

стабільності зразків голозерного вівса за кількісними ознаками 

використовували відповідні методики [27, 32]. У визначенні 

адаптивних особливостей  голозерних генотипів вівса було 

використано 31 сортозразок різного еколого-географічного 

походження, який надійшов з Національного центру генетичних 

ресурсів рослин України, і 7 голозерних селекційних ліній, які 

створені в Інституті сільського господарства Карпатського регіону 

НААН. 

Експериментальну частину досліджень проводили у 2011– 

2014 рр. на полях лабораторії селекції зернових та кормових культур в 

умовах селекційно-насінницької сівозміни Інституту сільського 

господарства Карпатського регіону НААН. Попередник – озимі 

зернові, агротехніка – загальноприйнята для вирощування вівса в зоні 

надмірного зволоження, фон – N60P60K60. Облікова площа ділянок –  

5 м2, повторність – 6-кратна. Стандартні сорти плівчастого типу 

Чернігівський 27, голозерного – Скарб України і Авгол  розміщували 

через 10 номерів. Сівбу проводили селекційною сівалкою СКС-6-10 з 

центральним апаратом висіву, збирання – комбайном «Сампо-130». 



82 

 

Обліки та спостереження проводили згідно з відповідними 

методиками державного сортовипробування [13, 14]. 

Статистичну обробку експериментальних даних проводили за 

допомогою програм Microsoft Excel, “Statistica 6.0”. Одержані дані 

обробляли методом дисперсійного та кореляційного аналізу за 

Б. А. Доспеховим (1985) і О. М. Царенком та ін. (2000) [4, 7]. 

Результати та обговорення. У дослідженнях з голозерними 

зразками вівса визначали пластичність і стабільність за окремими 

кількісними ознаками продуктивності та біометричними показниками. 

Визначення пластичності та стабільності за ознакою маса зерна у 

волоті (М1) показало значну кількість зразків з високою пластичністю 

за цією ознакою, тобто коефіцієнт регресії перевищував 1. 

Найсприятливіші умови для розвитку ознаки маса зерна у волоті 

склалися у 2011 р., коли індекс умов становив 0,19 т/га, а наступний 

рік виявився несприятливим – індекс умов -0,23 т/га (табл. 1). 

Відповідно у ці роки спостерігали протилежні за значенням показники 

середньої врожайності голозерних зразків (2011 р. – 1,69 і 2012 р. – 

1,27 т/га). 

 

1. Показники адаптивності високопластичних зразків голозерного 

вівса за ознакою маса зерна у волоті 

Зразок 

Маса зерна у волоті (М1), г Коефі- 

цієнт 

регре- 

сії (bi) 

Варіанса 

стабіль- 

ності 

(Si2) 
2011 2012 2013 

середня 

за три 

роки 

1 2 3 4 5 6 7 

Авгол 2,00 1,26 1,82 1,69 1,14 0,05 

Скарб України 2,13 1,13 1,68 1,65 1,11 0,15 

AC Lotta 1,90 1,43 1,60 1,64 1,10 0,01 

AC Belmont 1,93 1,59 1,74 1,75 1,16 0,01 

Белорусский 

голозерный 1,63 1,17 2,13 1,64 1,10 0,31 

AC Ernie 2,15 1,54 1,83 1,84 1,23 0,01 

AC Fregeaur 1,68 1,41 1,62 1,58 1,04 0,01 

Boudrais 2,11 1,73 1,79 1,88 1,25 0,03 

AC Hill 1,81 1,41 1,53 1,58 1,05 0,01 

AC Gwen 2,04 1,63 1,67 1,78 1,18 0,03 

Сибирский 

голозерный 1,76 1,57 1,53 1,62 1,07 0,05 

Вятский 2,04 1,41 1,97 1,81 1,21 0,03 
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Гоша 2,58 1,84 2,17 2,20 1,47 0,02 

1 2 3 4 5 6 7 

Чернігівський 

27 / AC Lotta 2,47 1,87 2,04 2,13 1,42 0,03 

Чернігівський 

27 / AC Lotta 1,85 1,53 1,62 1,66 1,11 0,02 

Инермис 1036 1,64 1,46 1,68 1,59 1,05 0,04 

AC Belmont / 

Крепыш 1,90 1,53 1,71 1,71 1,14 0,01 

Крепыш / Ант 1,87 1,71 1,59 1,72 1,14 0,09 

AC Belmont / 

Крепыш 2,05 1,64 1,87 1,85 1,23 0,01 

Вандроýнік 

/ AC Accinoboia 2,17 1,73 1,96 1,95 1,30 0,01 

Гальз 1,78 1,49 1,69 1,65 1,10 0,01 
Середнє 1,69 1,27 1,53 1,50   

Індекс умов 0,19 -0,23 0,04    
НІР05 0,21 0,17 0,25    

 

Найвищою екологічною пластичністю за ознакою маса зерна у 

волоті відзначилися сорти Гоша (bi = 1,47), Boudrais (bi = 1,25) та 

селекційні лінії Чернігівський 27 / AC Lotta  (bi = 1,42), Вандроýнік / 

AC Accinoboia (bi = 1,30). В загальному 18 досліджуваних зразків 

голозерного вівса показали високу пластичність за цією ознакою, і 

зокрема зареєстровані в Україні сорти Авгол (bi = 1,14) та Скарб 

України (bi = 1,11).  

За результатами визначення пластичності та стабільності у 

зразків голозерного вівса за ознакою маса рослини виявлено високу 

пластичність у 18 зразків, з них 13 були високопластичними і за 

ознакою маса зерна у волоті. Вищі значення коефіцієнта регресії за 

масою рослини були у зразків Гоша (bi = 1,52), Вандроýнік / AC 

Accinoboia  (bi = 1,35), Чернігівський 27 / AC Lotta і AC Belmont / 

Крепыш (bi = 1,32) (табл. 2). 

Встановлено, що стабільність прояву попередньої 

досліджуваної ознаки була значно вищою за масу рослини. Порівняно 

вища стабільність високої пластичності за ознакою маса рослини 

виявилася у сортів AC Lotta (Si
2 = 0,09), AC Belmont (Si

2 = 0,14), Гоша 

(Si
2 = 0,42) та лінії Чернігівський 27 / AC Lotta (Si

2 = 0,43). 
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2. Показники адаптивності високопластичних зразків голозерного 

вівса за ознакою маса рослини 

Зразок 

Маса рослини (М2), г Коефі- 

цієнт 

регре- 

сії (bi) 

Варіанса 

стабіль- 

ності 

(Si
2) 

2011 2012 2013 

середня 

за три 

роки 

Авгол 8,13 5,06 8,86 6,17 1,09 1,44 

Скарб України 8,66 4,39 8,66 7,35 1,09 2,87 

AC Lotta 7,76 5,85 7,47 7,03 1,03 0,09 

AC Belmont 8,62 6,42 8,88 7,97 1,17 0,14 

Белорусский 

голозерный 7,07 4,71 9,98 7,25 1,08 6,68 

Вандроýнік 7,27 6,13 10,53 7,98 1,18 6,28 

Левша 8,59 6,55 7,20 7,45 1,09 1,20 

Сибирский 

голозерный 8,87 6,50 5,99 7,12 1,04 4,49 

Вятский 10,27 8,21 9,38 9,29 1,36 1,10 

Гоша 11,35 8,80 10,92 10,36 1,52 0,42 

Чернігівський 

27 / AC Lotta 10,37 7,28 9,18 8,94 1,32 0,43 

Чернігівський 

27 / AC Lotta 9,51 5,89 8,00 7,80 1,16 0,96 

Инермис 1036 8,45 7,48 7,97 7,97 1,16 1,86 

AC Belmont / 

Крепыш 9,89 8,59 8,79 9,09 1,32 2,93 

AC Belmont / 

Крепыш 6,87 5,93 8,63 7,14 1,05 2,06 

Вандроýнік / 

AC Accinoboia 10,91 6,14 10,20 9,08 1.35 1,91 

Крепыш / 

AC Belmont 7,03 5,83 9,24 7,37 1,08 3,00 

Grafton 9,80 3,32 8,59 7,24 1,10 9,36 
Середнє 7,38 5,41 7,40 6,73   

Індекс умов 0,65 -1,32 0,67    

НІР05 0,97 1,26 1,35    

 

Висока та середня пластичність за ознакою кількість зерен була 

у 16 зразків. Порівняно вищою пластичністю відзначалися сорти Гоша 

(bi = 1,38), Вятский (bi = 1,25), AC Ernie (bi = 1,21) і лінія Чернігівський 

27 / AC Lotta (bi = 1,32) (табл. 3). 
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3. Показники адаптивності високо- та середньопластичних зразків 

голозерного вівса за ознакою кількість зерен у волоті 

Зразок 

Кількість зерен у волоті (КЗ), 

шт. 
Коефі- 

цієнт 

регре- 

сії (bi) 

Варіанса 

стабіль- 

ності 

(Si
2) 

2011 2012 2013 

середня 

за три 

роки 

Авгол 75,4 62,7 61,9 66,7 1,08 20,18 

Скарб України 73,1 57,3 55,1 61,8 1,01 23,64 

AC Belmont 77,8 63,0 53,9 64,9 1,06 101,50 

Пушкинский 69,5 58,2 60,2 62,6 1,01 17,60 

Белорусский 

голозерный 73,5 56,1 68,9 66,2 1,07 49,93 

IZT 00422 72,8 63,1 65,7 67,2 1,09 41,69 

AC Ernie 84,9 65,7 73,5 74,7 1,21 8,21 

Boudrais 80,7 54,1 71,3 68,7 1,12 78,92 

Сибирский 

голозерный 74,9 55,8 56,3 62,3 1,02 17,06 

Вятский 81,5 72,6 79,1 77,7 1,25 112,75 

Гоша 103,2 74,1 76,7 84,7 1,38 41,72 

Чернігівський 

27 / AC Lotta 107,9 53,9 76,4 79,4 1,32 511,48 

AC Belmont / 

Крепыш 80,9 69,3 65,5 71,9 1,17 47,71 

Крепыш / Ант 84,0 59,1 67,6 70,2 1,15 15.91 

Вандроýнік / 

AC Accinoboia 87,2 46,0 71,3 68,2 1,12 308,25 

Крепыш / 

AC Belmont 76,8 69,4 72,5 72,9 1,18 91,65 
Середнє 70,3 54,4 58,3 61,0   
Індекс умов 9,3 -6,6 -2,7    

НІР05 5,03 4,25 4,17    

 

Потрібно відзначити, що ознака кількість зерен у волоті 

характеризувалася нестабільністю незалежно від рівня пластичності. 

За варіансою стабільності менше 25,0 серед високо- та середньо-

пластичних зразків за аналізованою ознакою виділялися AC Ernie (bi = 

1,21, Si
2 = 8,21), Крепыш / Ант (bi = 1,15, Si

2 = 15,91), Сибирский 

голозерный (bi = 1,02, Si
2 = 17,06), Пушкинский (bi = 1,01, Si

2 = 17,60), 

Авгол (bi = 1,08, Si2 = 20,18) і Скарб України (bi = 1,01, Si
2 = 23,64).  
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Важливою кількісною ознакою продуктивності голозерних 

зразків вівса є продуктивна кущистість. У наших дослідженнях 

середню та високу пластичність за цією ознакою мали 16 зразків.  

Високу екологічну пластичність відзначено у AC Belmont / 

Крепыш (bi = 1,47), Гоша і Инермис 1036 (bi = 1,26), Вандроýнік / AC 

Accinoboia (bi = 1,22) та Вятский (bi = 1,16).  Стабільний прояв високої 

та середньої пластичності ознаки продуктивна кущистість 

продемонстрували: AC Belmont (bi = 1,15, Si
2 = 0,04), Caesar (bi = 1,04, 

Si
2 = 0,01), Вятский (bi = 1,16, Si

2 = 0,00), Гоша (bi = 1,26, Si
2 = 0,02), 

Чернігівський 27 / AC Lotta  (bi = 1,09, Si
2 = 0,02) і Крепыш / AC 

Belmont (bi = 1,04, Si
2 = 0,01) (табл. 4). 

 

4. Показники адаптивності високо- та середньопластичних зразків 

голозерного вівса за ознакою продуктивна кущистість 

Зразок 

Продуктивна кущистість 
(ПК), шт. 

Коефі- 
цієнт 
регре- 
сії (bi) 

Варіанса 
стабіль- 

ності 
(Si2) 

2011 2012 2013 
середня 
за три 
роки 

Авгол 2,4 2,2 2,9 2,5 1,05 0,51 
Скарб України 2,4 2,1 2,4 2,3 1,02 0,38 
AC Belmont 2,7 2,4 2,8 2,6 1,15 0,04 
Крепыш 2,8 1,9 2,6 2,4 1,08 0,07 
Caesar 2,1 1,7 2,1 2,0 1,04 0,01 
Левша 2,5 2,1 2,1 2,2 1,09 0,15 
Вятский 2,6 2,0 2,4 2,3 1,16 0,00 
Гоша 3,1 2,6 2,9 2,9 1,26 0,02 
Чернігівський 
27 / AC Lotta 2,6 2,3 2,5 2,5 1,09 0,02 
Инермис 1036 2,2 2,1 2,0 2,1 1,26 0,21 
AC Belmont / 
Крепыш 2,5 2,2 2,4 2,4 1,47 0,11 
AC Belmont / 
Крепыш 2,3 2,2 2,7 2,4 1,05 0,09 
Вандроýнік 
/ AC Accinoboia 2,9 2,6 2,9 2,5 1,22 0,05 
Крепыш / AC 
Belmont 3,0 2,7 3,0 2,9 1.04 0,01 
Grafton 2,5 2,0 2,8 2,4 1,07 0,12 
Hendon 2,5 1,9 2,7 2,4 1,13 0,08 
Середнє 2,6 2,0 2,3 2,3   
Індекс умов 0,3 -0,3 0,0    
НІР05 0,30 0,28 0,35    
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Висновки. У результаті аналізу адаптивних особливостей 

голозерних генотипів вівса за 4 ознаками продуктивності встановлено 

зразки, які характеризуються високою та середньою пластичністю  і 

стабільним її проявом за окремими ознаками: 

– маса зерна у волоті: AC Lotta, AC Belmont, AC Ernie, AC 

Fregeaur, AC Hill, Вандроýнік / AC Accinoboia, Гальз і дві лінії AC 

Belmont / Крепыш; 

– маса рослини: AC Lotta, AC Belmont, Гоша, Чернігівський 27 / 

AC Lotta; 

– кількість зерен у волоті: AC Ernie, Крепыш, Сибирский 

голозерный, Пушкинский, Авгол, Скарб України; 

– продуктивна кущистість: AC Belmont, Caesar, Вятский, Гоша, 

Чернігівський 27 / AC Lotta, Крепыш / AC Belmont. 

Зразки голозерного вівса з високою та середньою пластичністю  

і стабільним її проявом за окремими компонентними ознаками 

продуктивності використовують у селекційному процесі на 

підвищення адаптивного потенціалу створюваних голозерних 

генотипів. 
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