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Мета проведених досліджень – встановити вплив 

використання методу прилиття крові породи Суффольк за 

розведення овець асканійської м’ясо-вовнової породи з 

кросбредною вовною на формування м’ясних якостей молодняку. 

Методи дослідження – загальноприйняті зоотехнічні, статистичні, 

економічні. Дослідження проведено в ДП «ДГ «Грусятичі», об’єкт 

дослідження – чистопородні баранчики 2021 р. народження 

асканійської м’ясо-вовнової породи з кросбредною вовною та 

помісні, отримані від схрещування асканійських кросбредних 

маток із ¾ кровними за породою суффольк баранами. Встановлено, 

що помісні 3/8 кровні за породою суффольк барани при нагулі на 

природних пасовищах з підгодівлею концентрованими кормами 

статистично вірогідно (Р<0,05) переважали чистопородних 

асканійських м’ясо-вовнових з кросбредною вовною за величиною 

середньодобового та абсолютного приростів відповідно на 9,6 % і 

8,9 %, за живою масою після нагулу – на 1,8 %. Помісні барани 

характеризувалися кращими забійними показниками, ніж 

чистопородні асканійські кросбреди. Вони мали вищу забійну масу 

на 1,3 кг, забійний вихід на 2,1 абс. %. Прилиття крові породи 

суффольк позитивно вплинуло на м’ясні якості баранів – у тушах 

помісей було на 1,3 кг (8,7 %) більше м’яса, його вихід був на  

0,9 абс. % вищий, ніж у чистопородних асканійських кросбредів. 

Різниці статистично вірогідні, Р<0,05. Маса і вихід жиру та 

сухожиль у тушах порівнюваних груп були практично однаковими, 

а вихід кісток статистично вірогідно був нижчим у помісних 

тварин. Коефіцієнт м’ясності, який визначається співвідношенням 

маси м’яса до маси кісток, був вищим у тушах помісних баранів, 

різниця статистично вірогідна, Р<0,05. Вартість додатково 

отриманої продукції при реалізації в рік народження помісних  

3/8 кровних за породою суффольк баранів у живій масі становить 

40,0 грн/гол., при реалізації після забою в тушах – 162,0 грн/гол. 

Таким чином, прилиття крові породи суффольк за розведення 

асканійської м’ясо-вовнової породи має позитивний вплив на 

формування м’ясних якостей молодняку. 

Ключові слова: вівці, м’ясні породи, схрещування, нагул, 

приріст, забійний вихід, коефіцієнт м’ясності. 
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The Goal of the conducted research – to establish the influence of 

the use of the Suffolk blood infusion method for breeding Askanian 

meat-wool sheep with crossbred wool on the formation of meat qualities 

of young animals in the year of birth. Research methods – common 

zootechnical, statistical, economical. The research was carried out at the 

State Enterprise “RF Grusiatychi”, the object of the research – purebred 

lambs of the birth year 2021 of the Askanian meat-wool breed with 

crossbred wool and crossbreeds, obtained from the crossing of Askanian 

crossbred ewes with ¾ blood of Suffolk rams. It was found that 

crossbreed young rams with 3/8 blood of Suffolk when fattened on 

natural pastures, fed with concentrated feed, had statistically 

significantly higher average daily and absolute gains than purebred 

Askanian meat and wool (Р<0.05) by 9.6 % and 8.9 %, and live weight 

after fattening by 1.8 %. Сrossbred rams were characterized by better 

slaughter performance than purebred Askanian. They had a higher 

slaughter weight of 1.3 kg, and a slaughter yield of 2.1 abs. %. Blood 

infusion of Suffolk breed had a positive effect on the meat quality of 

sheep ‒ in the carcasses of crossbreeds was by 1.3 kg more meat, its 

yield was 0.9 abs. % higher than purebred Askanians. The differences 

are statistically significant, Р<0.05. The mass and yield of fat and 

tendons in the carcasses of the compared groups were practically the 

same The mass and yield of fat and tendons in the carcasses of the 

compared groups were practically the same, bone yield was statistically 

significantly lower in crossbreed animals. According to the value of the 

meatiness coefficient, which is defined as the ratio of the mass of meat 

to the mass of bones, it was higher in the carcasses of cross-breed rams, 

the difference is statistically significant, Р<0.05. The value of the 

additional products obtained during the sale in the year of birth of cross-

breed 3/8 blood Suffolk rams in live weight is UAH 40.0/head, when 

sold after slaughter in carcasses UAH 162.0/head. So the use of the gene 

pool of the Suffolk breed for the breeding of the Askanian meat-wool 

breed has a positive effect on the formation of meat qualities of young 

animals. 

Keywords: sheeps, meat breeds, crossbreeding, grazing, growth 

gain, slaughter yield, meatiness ratio. 
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Вступ. Відсутність на вітчизняному 

ринку високоякісної молодої баранини є 

однією із визначальних причин низького 

споживчого попиту на м’ясо овець, що, в 

свою чергу, поряд із відсутністю 

можливостей реалізувати вироблену 

вовну, негативно позначається на стані 

галузі вівчарства в низинних районах 

Карпатського регіону [1, 5, 9]. Результати 

попередніх досліджень переконливо 

довели, що вівці асканійської м’ясо-

вовнової породи з кросбредною вовною 

можуть успішно виступати поліпшувачами 

місцевого поголів’я тонкорунних і 

напівтонкорунних овець. Як чистопородні, 

так і помісні тварини, відзначалися 

високою вовновою продуктивністю та 

добрими м’ясними якостями [3].  

Однак в сучасних умовах вівці м’ясо-

вовнових порід є менш 

конкурентоздатними в порівнянні зі 

спеціалізованими м’ясними породами. 

Останні відзначаються кращими забійними 

та м’ясними показниками, що є їх 
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суттєвою перевагою, не дивлячись на те, 

що за рівнем вовнової продуктивності 

вони поступаються м’ясо-вовновим [4]. На 

даний час в Україні проведено низку 

наукових досліджень, спрямованих на 

вивчення ефективності використання 

європейських спеціалізованих м’ясних 

порід та середньоазіатських курдючних 

для збільшення виробництва та 

покращення якості баранини [2, 5]. 

Встановлено, що помісні тварини, 

отримані від використання баранів 

м’ясних порід, характеризуються вищою 

інтенсивністю росту та краще вираженими 

м’ясними формами екстер’єру в 

порівнянні з ровесниками материнської 

породи. Крім цього слід відзначити суттєве 

покращення у помісей від такого 

схрещування забійних та м’ясних 

показників, а також якісних показників 

баранини. В умовах Карпатського регіону 

позитивні результати отримано при 

схрещуванні баранів породи суффольк з 

місцевими прекосами [6]. 

Оцінка ефективності використання 

енергії корму ростучим молодняком овець 

різних генотипів має суттєве значення при 

виборі конкретних методів розведення для 

виробництва дешевої молодої баранини. 

Порівняльний аналіз комерційних схем 

виробництва молодої баранини у різних 

країнах свідчить про те, що порода 

суффольк є однією із найбільш 

використовуваних як термінальних баранів 

[25, 26, 27, 29]. У порівнянні з іншими 

породами використання суффольків дає 

кращі результати з огляду на інтенсивність 

росту, конверсію корму, якість туші та 

м’яса [11, 12, 15]. Потрібно зазначити, що 

позитивного ефекту досягали при 

використанні породи суффольк в 

екстенсивних системах розведення, в тому 

числі при утриманні на  напівпустельних 

пасовищах. У цих умовах помісний 

молодняк відзначався високою 

життєздатністю в підсисний період [13, 18, 

21], кращими показниками росту та 

екстер’єрними формами [19, 20, 23, 28], 

якісними показниками туші [16, 17, 22]. 

Відомо, що баранів породи суффольк 

використовували при створенні 

чорноголового типу асканійської м’ясо-

вовнової породи [7]. Можна передбачити, 

що використання методу ввідного 

схрещування овець цієї породи (прилиття 

крові) з породою суффольк позитивно 

вплине на покращення м’ясних форм та 

якісних показників молодої баранини. 

Мета проведених досліджень – встановити 

ефективність використання генофонду 

породи суффольк методом ввідного 

схрещування для вдосконалення м’ясної 

продуктивності овець асканійської м’ясо-

вовнової породи з кросбредною вовною. 

Результати проведених досліджень стануть 

підставою для розробки системи заходів, 

спрямованих на формування генотипів 

овець, здатних забезпечити підвищення 

виробництва високоякісної молодої 

баранини при збереженні цінних 

господарсько-корисних ознак асканійської 

м’ясо-вовнової породи з кросбредною 

вовною. 

Матеріали і методи. Дослідження 

проведено на базі вівцеферми ДП “ДГ 

“Грусятичі” Інституту сільського 

господарства Карпатського регіону НААН. 

Об’єкт дослідження – чистопородні 

баранчики 2021 року народження 

асканійської м’ясо-вовнової породи з 

кросбредною вовною (АК × АК) та їх 

ровесники, отримані від  схрещування 

чистопородних маток із ¾-кровними за 

породою суффольк баранами (СФ × АК). 

Дослідження здійснювалися шляхом 

порівняльного аналізу нагульних якостей, 

забійних та м’ясних показників 

чистопородного та помісного молодняку в 

9-міячному віці.  

З метою оцінки здатності овець 

порівнюваних генотипів до нагулу у віці  

6 місяців було відібрано по 5 типових для 

своєї групи баранів, яких протягом 97 діб 

випасали на природних пасовищах з 

підгодівлею концентрованими кормами. 

Добова норма концкормів у залежності від 

стану травостою була в межах  

0,3–0,6 кг/гол. На початку та після 

завершення нагулу здійснювали 
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індивідуальне зважування піддослідних 

тварин з точністю до 0,1 кг. На підставі 

результатів зважування обчислювали 

абсолютний, відносний та 

середньодобовий прирости за період 

нагулу. 

Після нагулу з метою оцінки м’ясної 

продуктивності чистопородних та 

помісних тварин було проведено 

експериментальний забій по 3 баранів з 

кожної групи. Забійні якості баранів 

порівнюваних генотипів оцінювали на 

підставі таких показників: 

‒ передзабійна жива маса – жива 

маса піддослідних тварин після добової 

голодної витримки; 

‒ маса неохолодженої туші; 

‒ маса внутрішнього жиру; 

‒ забійна маса – маса неохолодженої 

туші + маса внутрішнього жиру; 

‒ вихід туші – співвідношення маси 

неохолодженої туші до передзабійної 

живої маси; 

‒ забійний вихід – співвідношення 

забійної маси до передзабійної. 

Морфологічний склад туш вивчали 

шляхом обвалювання охолоджених туш. 

Визначали відношення маси м’якоті, жиру, 

кісток і сухожиль до маси охолодженої 

туші. Коефіцієнт м’ясності вираховували 

співвідношенням маси м’якоті та кісток. 

Економічну ефективність обчислено 

на підставі порівняння вартості отриманої 

продукції від чистопородних та помісних 

овець. 

Отримані результати опрацьовано з 

використанням методів варіаційної 

статистики та обчисленням критеріїв 

вірогідності за допомогою електронних 

таблиць Excel 2007.  

Результати та обговорення. 

Результати нагулу піддослідних баранів на 

природних пасовищах зі змішаним 

злаково-різнотравним травостоєм наведено 

в таблиці 1. 

 

1. Результати нагулу піддослідних баранів (M±m) 

Показники 
Група 

АК × АК СФ × АК 

Кількість тварин, гол. 5 5 

Жива маса, кг   

   початок 32,6±0,45 32,4±0,34 

   завершення 43,8±0,22 44,6±0,17* 

Приріст   

   абсолютний, кг 11,2±0,35 12,2±0,25* 

   відносний, % 29,4  31,7  

   середньодобовий, кг 0,115±0,004 0,126±0,003* 
Примітка: у цій та наступних таблицях: * – Р<0,05. 

 

Аналіз даних таблиці 1 свідчить про 

те, що помісні барани характеризувалися 

вищими показниками інтенсивності росту і 

в кінці нагулу переважали чистопородних 

ровесників за масою тіла на 0,8 кг, 

величиною абсолютного та 

середньодобового приростів відповідно на 

8,9 і 9,5 %. Всі перелічені різниці 

статистично вірогідні (Р<0,05). Всі 

піддослідні тварини в кінці нагулу мали 

вгодованість вище середньої. Отримані 

результати є підтвердженням робочої 

гіпотези про позитивний вплив породи 

суффольк на покращення ефективності 

трансформації поживних речовин 

пасовищних кормів помісним молодняком. 

Після нагулу з метою оцінки 

м’ясної продуктивності чистопородних та 

помісних тварин було проведено 

експериментальний забій по 3 баранів з 

кожної групи. Результати забою наведено 

в таблиці 2. 
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2. Забійні показники піддослідних баранів (M±m) 

Показники 
Група 

АК × АК СФ × АК 

Кількість тварин, гол. 3 3 

Передзабійна жива маса, кг 44,0±0,58 44,7±0,33 

Маса туші, кг 19,6±0,42 20,8±0,18* 

Вихід туші,% 44,5  46,6  

Маса внутрішнього жиру, кг 0,85±0,03 0,83±0,03 

Забійна маса, кг 20,4±0,44 21,7±0,15* 

Забійний вихід, % 46,4  48,5  

 

На підставі даних таблиці 2 можна 

стверджувати, що помісні барани за 

основними забійними показниками 

переважали чистопородних асканійських 

кросбредних за масою туші на 1,2 кг  

(6,1 %), виходом туші – на 2,1 абс. %, 

забійною масою – на 1,3 кг (6,3 %) та 

забійним виходом на 2,1 абс. %. Всі 

перераховані різниці статистично вірогідні 

(Р<0,05). За передзабійною живою масою 

(маса тіла після добової голодної 

витримки) та масою внутрішнього жиру 

суттєвих відмінностей не встановлено. 

Оцінку туш проводили відповідно до 

чинної «Інструкції з товарознавчої оцінки 

та маркування м’яса» (Наказ Міністерства 

аграрної політики та продовольства 

України № 587 від 01.11.2011 р.). Згідно із 

«ДСТУ ЕЭК ООН ECE/TRADE/308:2007 

Баранина. Туші та відруби. Настанови 

щодо постачання і контролювання якості». 

Отримані туші відповідали таким якісним 

параметрам: 

‒ категорія за віком – ягня, вік до  

12 місяців; 

‒ система вирощування – 

пасовищний випас; 

‒ спосіб забою – традиційний; 

‒ максимальна товщина жиру на  

туші – 3–6 мм. 

Результати обвалювання 

піддослідних туш наведено в таблиці 3. 

 

3. Морфологічний склад туш піддослідних баранів (M±m) 

Показники 
Група 

АК × АК СФ × АК 

Кількість тварин, гол. 3 3 

Маса охолодженої туші, кг 19,5±0,50 20,7±0,17 

Маса м’яса, кг 14,9±0,35 16,2±0,17* 

Вихід м’яса, % 76,4 77,3 

Маса жиру, кг 0,75±0,01 0,80±0,02 

Вихід жиру, % 3,8 3,9 

Маса кісток, кг 3,4±0,15 3,5±0,06 

Вихід кісток, % 17,6  16,7  

Маса сухожиль, кг 

 

0,36±0,01 0,37±0,01 

Вихід сухожиль, % 1,8 1,8 

Коефіцієнт м’ясності 4,56±0,09 4,75±0,03* 

 

Дослідженням морфологічного 

складу туш піддослідних баранів 

установлено, що за масою охолодженої 

туші відбувається тенденція до 
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переважання помісей, однак ця різниця є 

статистично не вірогідною. Прилиття крові 

породи суффольк позитивно вплинуло на 

м’ясні якості баранів – у тушах помісей 

було на 1,3 кг (8,7 %) більше м’яса, його 

вихід був на 0,9 абс. % вищий, ніж у 

чистопородних асканійських кросбредних. 

Різниця статистично вірогідна (Р<0,05). 

Маса і вихід жиру та сухожиль у тушах 

порівнюваних груп були практично 

однаковими, а вихід кісток статистично 

вірогідно був нижчим у помісних тварин. 

Коефіцієнт м’ясності, який визначається як 

співвідношення маси м’яса до маси кісток, 

був вищим у тушах помісних баранів, 

різниця статистично вірогідна (Р<0,05). 

Результати оцінки економічної 

ефективності використання методу 

«прилиття крові» породи суффольк для 

виробництва молодої баранини наведено в 

таблиці 4.  

  

4. Економічна ефективність використання методу «прилиття крові» породи суффольк  

Показники 
Група 

АК × АК СФ × АК 

Жива маса 1 голови після нагулу, кг 43,8 44,6 

Ціна молодняка овець у живій масі, грн./кг  50,0 50,0 

Реалізаційна вартість, грн./гол. 2190,00 2230,00 

± до АКхАК ‒ 40,00 

Маса туші, кг 

 

19,5 20,7 

Ціна  баранини в тушах, грн./кг 135,00 135,00 

Реалізаційна вартість туші, грн.  2632,50 2794,50 

± до АКхАК ‒ 162,00 

 

Відповідно до проведених 

розрахунків економічної ефективності 

вартість отриманої додаткової продукції 

від реалізації у рік народження помісних 

баранів у живій масі, в порівнянні із 

чистопородними становить 40 грн/ гол., а 

при реалізації після забою в тушах –  

162,0 грн/гол. 

Висновки. Використання методу 

«прилиття крові» породи суффольк має 

позитивний вплив на покращення м’ясної 

продуктивності овець асканійської м’ясо-

вовнової породи з кросбредною вовною. 

Помісні барани 3/8 кровні за породою 

суффольк у рік народження при нагулі на 

природних пасовищах із підгодівлею 

концентрованими кормами статистично 

вірогідно (Р<0,05) переважали 

чистопородних за величиною 

середньодобового та абсолютного 

приростів відповідно на 9,6 і 8,9 %, за 

живою масою після нагулу – на 1,8 %. 

Вони характеризувалися кращими 

забійними та м’ясними показниками, ніж 

чистопородні ровесники, а саме – вищою 

забійною масою – на 1,3 кг, забійним 

виходом – на 2,1 абс. %, виходом м’яса – 

на 0,9 абс. %. Різниці статистично 

вірогідні, Р<0,05. Вартість додатково 

отриманої продукції при реалізації в рік 

народження помісних 3/8 кровних за 

породою суффольк баранів у живій масі 

становить 40,0 грн/гол., при реалізації 

після забою в тушах – 162,0 грн/гол.  
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